TSE y Contraloria: en pos
de una causa comun

1 Tribunal Supremo
de Elecciones(TSE)
organiza comicios
por intermedio de
su principal instan-
cia de administracion electoral:
el Registro Electoral. Simulta-
neamente, imparte justicia
electoral, al arbitrar sus magis-
trados los conflictos propios del
fendémeno politico. Esos magis-
trados —como sunombre lo defi-
ne- son, ante todo, jueces espe-
cializados en la materia.

Una de sus responsabilida-
des jurisdiccionales es resolver
las peticiones de cancelacion de
credenciales de los funciona-
rios municipales de eleccion po-
pular, cuandose sustentenenel
quebrantodelas normas que re-
gulanlaHaciendapublica y pro-
vengan de la Contraloria Gene-
ral de la Repiiblica (CGR), como
organo constitucionalmente
encargadode su vigilancia.

Laintervenciondelajusticia
electoral en ese tramite se justi-
fica doblemente: primero, por-
que el TSE fue el que inicial-
mentereconociéelmandato po-
pular otorgado en las urnas vy,
segundo, como instancia juris-
diccional que protege el disfru-
te de los derechos fundamenta-
les politico-electorales, en este
casoeldeserelegido ydeejercer
efectivamente el cargo corres-
pondiente.

La situacion es diversa tra-
tandose de sanciones adminis-
trativas que imponga la CGR v
que sean distintas de la remo-
cion del respectivo funcionario
municipal.

Lﬂ CGR tiene autoridad
para ejecutar sanciones

en las municipalidades
sin previo aval del TSE

Seglinle ha hecho verel TSE a
la administracion contralora, en
alrededor de diez oportunidades,
en estos casos, ellos tienen auto-
ridad suficiente para ejecutarlas,
o hacerlas ejecutar, en las muni-
cipalidades, sin necesidad de que
las sanciones sean previamente
validadas por el TSE (aungue si
quedan sometidas al eventual
control contencioso administra-
tivo posterior).

Aqui, el TSE no puede inmis-
cuirse: la ley noloprevé ni podria
autorizarlo, porque no es jerarca
de los gobiernos locales y porque
esunsinsentido colocaraunjuez
dela Reptiblica como meroejecu-
tordedecisionesde unorganoad-
ministrativo. Ademas, alargaria
innecesariamente el tramite san-
cionatorio, favoreciendoposibles
espacios de impunidad no queri-
dosporla CGRni por el TSE.

E1TSE siempre ha reconocido
el papel determinante de la CGR
como pilar contra la corrupcion.
Igualmente, nos une a la sefora
contralora el afecto personal y
una gran estima profesional. Pe-
ro en este caso particular y en re-
lacion con susrecientes manifes-

taciones a la prensa, considera-
mos que no le asiste razon.

Tampoco la apoya la resolu-
cién de la jurisdiccion contencio-
soadministrativaqueinvoca, por
carecer de firmeza vy porque, de
toda suerte, no seria suficiente
para derribar la potestad consti-
tucional del TSE de interpretar

en forma exclusiva v obligato-

ria- el ordenamiento electoral
(incluidas las normas que regu-
lan sus atribuciones).

En lugar de antagonizar, el
Tribunal Supremo de Elecciones
v la Contraloria deben permane-
cer como aliados inseparables en
la causa por la probidad en la fun-
cion publica. Cada uno desde su
natural trinchera. s



